BERNT OSTERMAN

Filosofens apropa

Argus som filosof

den grekiska mytologin var Argus jatten med de hundra
Ogonen som aldrig samtidigt var slutna. Att detta gjor-
de honom sarskilt lampad for olika spaningsuppdrag
noterades redan av den svartsjuka Hera, som satte honom
att bevaka foremaélet for Zeus uppvaktning, den till en ko
forvandlade lo. Det ar ldtt att forsta att en tidskrift som
tagit sig uppdraget att bevaka kulturen véljer att uppkalla
sig efter just Argus — atminstone sa ldnge man inte kénner
fortsdttningen pa myten, som berdttar hur Hermes dnda
enkelt lyckades sjunga den vakande jétten till somns.
Filosofins plats i en kulturtidskrift ar kanske inte all-
deles sjalvklar. I Argus provnummer fran 1907 sags inte
heller ndgonting om just filosofins roll i den nya tidskriften,
forutom det som kan ldsas in i fOresatserna att vara »ett
organ for alla kulturstrdvanden, ordet taget i dess vidaste
bemarkelse» och att dven »dgna sin uppmérksamhet at ve-
tenskapliga sporsmal av allménfattlig art». D& det géller
kulturtidskrifter maste filosofin nog dnda uppfattas som na-
gonting mera centralt dn en aspekt av kultur och vetenskap
som inkluderas for fullstandighetens skull. Det dr ndmligen
inte orimligt att mena att varje ansats att ndrma sig kultu-
ren med en allman, sammanfattande och traditionsmedve-
ten blick i grunden &r just filosofisk. Séledes ar det ocksa
nagonting lattigenkdnnbart och djupt vasentligt Lars Ham-
berg dr inne pé i sin minnesteckning 6ver Hans Ruin i NA
16-17/1980 da han finner dennes intresse for filosofin »pa
en linje som méngsidig kringblickare». I avseende pa filo-
sofin Oppnar sig myten om Argus alltsa &t tva hall. Filosofin
tillhor, precis som konsten, litteraturen, vetenskapen och
politiken, det som jétten satts att bevaka, men samtidigt
kommer Argus med de manga Ogonen ocksa att fungera
som en sinnebild for den kulturorienterade filosofen sjalv.
I alla handelser ar det ett forsvarligt antal av landets
framsta filosofer som har medverkat i Nya Argus under
dess 100-ariga historia. Bland de personer som bevérdi-

gats med en plats i Filosofiska foreningens bibliografi Gver
finlandsk 1900-talsfilosofi! har jag hittat hela fjorton Nya
Argus-skribenter: Erik Ahlman, Lilli Alanen, Lars Hertz-
berg, Jaakko Hintikka, Eino Kaila, Rafael Karsten, Rolf La-
gerborg, Gunnar Landtman, Waldemar Ruin, Esa Saarinen,
Erik Stenius, Holger Thesleff, Edward Westermarck och
Georg Henrik von Wright.? Men egentligen kan man séga
att de dr femton. Hans Ruin har visserligen inte tagits med
i bibliografin, men flera av hans skrifter — inklusive nagra
av bidragen till Nya Argus — har inkluderats i bibliografin
bland fadern Waldemar Ruins publikationer.’

Andra finldndska filosofer som medverkat i Nya Argus
ar till exempel Thomas Wallgren, Antti Hautamaki, Vesa
Oittinen, Patrick Sibelius, Fredrik Léng, Carola Sandbacka,
Ralf Wadenstrom, Joel Backstrom, Marten Ringbom, Go-
ran Torrkulla och Allan Toérnudd.* I en kulturtidskrift fin-

1. Juha Manninen och Ilkka Niiniluoto (red.), The Philosophical
Twentieth Century in Finland: A Bibliographical Guide, Acta Phi-
losophica Fennica 82, 2007.

2. Bland dem som inte ndmns senare har Ahlman skrivit artikeln
»Saklighetens etos» i NA 3/1939 och Alanen artikeln »Artificiell
intelligens och ménskligt tinkande» i NA 8/1987. Waldemar Ru-
ins huvudsakliga filosofiska bidrag tycks vara »Immanuel Kant —
vérldsfilosofen» i NA 9/1924. Esa Saarinens bidrag &r radiofore-
draget »Mannen som sexobjekt» i NA 5-6/1982.

3. I Waldemar Ruins publikationsforteckning aterfinns till exempel
nagra artiklar Hans Ruin skrev i NA 1914 och 1915, sasom den
nedan omnamnda tvddelade artikeln »Filosofins renassans» (NA
18 och 19/1914).

4. Urvalskriteriet i listan dr en doktorsavhandling i filosofi och/eller
verksamhet som akademisk ldrare i filosofi. Bland dem som inte
namns senare i artikeln har Hautaméki publicerat artikeln »Arti-
ficiell intelligens och expertsystem» i NA 8/1987, Oittinen bland
annat en recension av en bok om Spinoza av Juhani Pietarinen
i NA 4/1994, Sandbacka artikeln »Filosofin och forstdendet av
frimmande kulturer» i NA 9-10/1987, Wadenstrém bland an-
nat artikeln »Integration, nationalism och religion» i NA 8/1993,
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ner man givetvis dven omisskéannligt filosofiska bidrag som
skrivits av humanister och andra kulturpersonligheter; hir
vill jag sarskilt lyfta fram namn som Merete Mazzarella,
Erik Allardt, Ralf Andtbacka, Johan Wrede, Eirik Horn-
borg, Atos Wirtanen och Stig Stenholm. Aven Pentti Lin-
kola bor ndmnas.> Det kan tilldggas att den skarpa gréns-
linjen mellan filosofer och andra akademiker historiskt sett
ar ett ratt sent pafund. Saledes ér till exempel flera av de i
den ovanndmna bibliografin inkluderade personerna minst
lika kdnda i andra roller &n filosofens, sasom Edward Wes-
termarck (sociologi), Rafael Karsten (sociologi, religions-
vetenskap), Eino Kaila (psykologi) och Waldemar Ruin
(pedagogik).

De filosofiska inslagen i Nya Argus ar av varierande
natur. Det kan handla om allt frén rena bokanmélningar
till artiklar som nog narmast kan bedomas som akademisk
originalfilosofi.® Daremellan ryms forsok att popularisera
stromningar i den moderna filosofin och stéllningstaganden
i aktuella samhalleliga fragor som ocksa har en filosofisk
sida. I mitt bldddrande genom 100 &r av Nya Argus har jag
ocksa funnit flera exempel pa debatter som ror rent filoso-
fiska fragor. De mest betydande filosofiska inslagen I Nya
Argus kan ofta beskrivas som kulturfilosofiska; jag avser da
artiklar som beror livsaskadningsfragor, historiefilosofi och
forhallandet mellan ménniskan och naturen. Patagligt ofta
handlar filosofiska inslag om religionens och det religiosa
livets olika yttringar.

Som typiskt for filosofin, och i synnerhet dess sétt att
upptrdda i Nya Argus, kan man uppfatta att det sallan ar
meningsfullt att hanfora ett filosofiskt inldgg till endast en
av ovanstaende kategorier. Nar saledes till exempel Rolf La-
gerborg star for en anmaélan av en bok eller en akademisk
avhandling, kan man i regel ocksa se det som ett exempel
pa ett stéllningstagande som ror religionens position i den

Backstrom artikeln »Fran Homeros till hemdatorn» (intervju med
J. Christoph Nyiri) i NA 6-7/1991, Torrkulla en essé om ldsandet
med J. M. Coetzee som exempel, »Att sjélv bara hundhuvudet i
en forfattares spegel» i NA 3/2004 samt Allan Térnudd en ldngre
recension av Georg Henrik von Wrights bok Den logiska empiris-
men i NA 4/1944.

5. Mazzarella, Allardt, Hornborg, Andtbacka och Linkola omnamns
senare i artikeln. Atos Wirtanen har bland annat skrivit artiklar
om Nietzsche (not 10) i NA, till Johan Wredes mera filosofiska
bidrag hor till exempel »Om sanning i skonlitteraturen» i NA
1-2/1973, medan fysikern Stig Stenholm skriver om naturveten-
skapens filosofi i »Om en fraga kan framstéllas kan den besvaras»
i NA 12-13/1982.

6. Det tydligaste exemplet pa det senare &r kanske Jaakko Hintikkas
utredning av Descartes Cogito i NA 10 och 11/1961.
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samtida kulturen.” Vad som borjar som en bokanmélan
kan ocksa hastigt forvandlas till ett eget akademiskt arbete
utan noter, som dé Erik Stenius broderar vidare pa Sir Ja-
mes Jeans arbete »Mysterious Universe» i tva artiklar fran
1935.8 I flera av Georg Henrik von Wrights essder véxer
en blandning av populdrvetenskap och sjalvstéandig kultur-
filosofi fram ur nagonting som ett hastigt 6ga kunde ta som
en bokrecension, och sa vidare.? Idén till rubriken »Filo-
sofens apropa» fick jag fran ett bidrag av den har typen,
von Wrights essé »Platon-problemet» i NA 14/1943, dar
han forklarar att hans egna reflexioner kan uppfattas som
ett »filosofiskt apropd till Rudbergs stimulerande skildring
av Platon som historisk gestalt och litterért problem» (min
kursiv). Det slog mig nédmligen att rdtt ménga av de filo-
sofiska inslagen i Nya Argus later sig beskrivas som just
ett reflekterande apropa, dar man later tanken fortsétta pa
nagonting som forts pa tal av andra, eller pa filosofens vis
kommenterar ett problem som ligger i tiden.

Det filosofiska materialet i Nya Argus &r digert och inte
alldeles latt att gora rattvisa. En noggrann kronologisk pre-
sentation av dmnet kunde knappast tjana nagot annat syfte
an att stilla min radsla for att utelamna négonting viktigt.
I stéllet har jag forsokt samla materialet i form av négra
nedslag, som delvis baserar sig pa min forestéallning om vad
som kunde vara av ett mera allmént intresse, men fram-
forallt nog avspeglar vad jag sjalv funnit anméarkningsvart
i min genomlésning av Nationalbibliotekets ratt dammiga
Nya Argus-volymer (vars sidor nu kan sitta nagot 16sare).
Ett sarskilt problem innebar fradgan om hur Georg Hen-
rik von Wrights unika kontribution till Nya Argus — som
ensam kunde fylla minst en argang — skulle behandlas. Att
han fortjanade ett sdrskilt avsnitt forefoll uppenbart, men
det visade sig samtidigt omojligt att skapa en indelning av
materialet dar inte sa gott som varje avsnitt ocksa innefat-
tade en aspekt av von Wright insats. Jag har darfor stannat
for att lata honom dyka upp lite varstans i texten, men att
anda inkludera ett sarskilt avsnitt dar jag tar upp fragan
om hur essderna i Nya Argus placerar sig i von Wrights
filosofiska gérning.

7. Se till exempel »Katterska tdnkare I, IT och III» i Argus 1, 2 och
4/1908, »Tro och Gvertro i gangna tider» i Argus 4/1909 och
»Uppbyggelsebdcker» i NA 2/1915.

8. »Den moderna fysiken och den fria viljan», NA 12 och 13/1935.

9. Jag tanker har sarskilt pa de i artikeln senare behandlade esséerna
som utgar fran Werner Jaegers Paideia-svit i NA 1947.
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Filosofer och filosofiska riktningar

Déa man fran en filosofisk utgdngspunkt ger sig in pa att
lasa gamla nummer av en kulturtidskrift, sker det givetvis
inte utan vissa forvantningar rorande filosofer och filoso-
fiska traditioner som kommer att figurera i tidskriften. Jag
skulle nog sjdlv ha blivit forvanad om till exempel Nietz-
sche aldrig hade dykt upp, for att inte tala om att Platon
helt skulle ha saknats.'® Det dr knappast heller Gverras-
kande att Immanuel Kant figurerar, dven om till exempel
Gunnar Landtmans artiklar fran borjan av 20-talet handlar
mera om Kants liv &n om hans filosofi. Men visst blir man
imponerad d& man hor att »den store siaren i Konigsberg»
bara under en sommartermin 1761 kunde tvingas under-
visa 6 kurser, 30 timmar i veckan!!!

Déaremot réckte min filosofihistoriska bildning inte rik-
tigt till for att forbereda mig pé den franske filosofen Henri
Bergsons stora betydelse under Nya Argus tidiga &r.!2 I
den tudelade artikeln »Filosofins renéssans» i NA 18 och
19/1914, utropar Hans Ruin, inspirerad av Bergson, positi-
vismens dod — eller atminstone dess solnedgang. Ruin teck-
nar hér en livlig bild av hur den Comteska positivismens
ideal om att aterféra fenomenen pé »de stora opersonliga
lagarna» hade givit upphov till en mekanistisk varldsbild
»med all dess platthet, dess andliga begransningar och scha-
blonméssiga syn pa livet», eller en situation dar filosofin »ar
domd att ohjalpligt fortvina». Raddningen ser han i Bergsons
intuitionsfilosofi, som later livet »begripas inifran» och in-
volverar »en langt rikare harmoni av ménskliga formogen-
heter @n det analyserande begreppsmassiga tankandet».!3

Betréffande positivismen var Ruin som ként ute i fortid.
Ruin kan dndé knappast klandras for att inte ha ként till den

10. Den intressantaste artikeln om Nietzsche jag hittat dr Atos Wirta-
nens tva artiklar fran medlet av 40-talet, »En filosofisk pamflett»
(NA 1-2/1944) och »Var Nietzsche kristen?» (NA 19/1945), dar
en uppenbar avsikt dr att forsvara Nietzsches filosofi som miss-
krediterats genom kopplingarna som gjorts till nazi-ideologin.
Platon behandlas i flera av von Wrights 40-talsessder (utforligast
i de nedan ndmnda Jaeger-essderna), men ocksa senare av Holger
Thesleff i hans »Platon, Popper och platonism» i NA 4/1985.

11. »Universiteten och deras lérares stéllning pa Kants tid», NA
2/1921.

12. Bergsonismen i Finland har nyligen behandlats i en doktors-
avhandling av Stefan Nygérd, Filosofins rendssans eller modern
mystik: Bergsondebatten i Finland (2009).

13. Till tanken om intuitionen och kénslan - inte férnuftet — som fi-
losofins urgrund aterkommer Ruin redan f6ljande ar i tvé artiklar
om livsaskadningar, nu med avsats i William James uttalande om
filosofins historia som »historien om de ménskliga temperamen-
tens brytning mot varandra» (NA 23 och 24/1915).
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unge Osterrikaren Ludwig Wittgenstein, som vid tidpunk-
ten for publicerandet av »Filosofins rendssans» tillbringade
sina forsta manader som soldat i forsta vérldskriget och
samtidigt redan hade borjat skissera pa grundtankarna i
Tractatus.'* Just detta verk skulle oavsiktligt initiera positi-
vismens ateruppdykande i filosofin — dessutom med en ny
orientering mot logiken, som skulle infora en niva av analy-
tiskt ténkande i filosofin som nog hade fatt positivismens
fader Auguste Comte att blekna. Det ar i forldngningen av
denna utveckling som den unge Georg Henrik von Wright
20 ar senare fattar sitt beslut att bli filosof, uttryckligen in-
spirerad av den logiska positivismens 16fte om att filosofin
antligen funnit »den sicheren Gang einer Wissenschaft».!>

Relationen mellan Nya Argus och den analytiska filoso-
fin som véxer sig stark i Finland frén och med 30-talet &ar pa
manga satt anmarkningsvard. Man kan borja med att for-
undra sig Over att en ung filosof som von Wright som nyss
startat en lysande karridr inom den analytiska filosofin med
en doktorsavhandling om induktiv logik (1941) dven upp-
fattar det som sa angeléaget att utveckla en helt annorlunda,
kulturfilosofisk sida hos sig sjalv genom sina utforliga ar-
tikelserier i Nya Argus med bdrjan under 40-talets senare
halft — da han dessutom samtidigt star i fard med att Gverta
Wittgensteins professur i Cambridge. (Denna fraga skall
jag senare aterkomma till.) Men dn mera anmérkningsvart
ar kanske att den analytiska filosofin som sédan, under en
tidsperiod som stracker sig fran mitten av 30-talet till bor-
jan av 60-talet, ar sa starkt nérvarande i en kulturtidskrift
som Nya Argus. Som startskottet for denna utveckling kan
man uppfatta Erik Stenius tvadelade artikel »Den moderna
fysiken och den fria viljan» (NA 12 och 13/1935), medan
epoken huvudsakligen tar slut med Jaakko Hintikkas »Co-
gito ergo sum I och IT» (NA 10 och 11/1961).

Déaremellan ryms ytterligare en av von Wrights méanga
kontributionsformer, som &r betydligt mindre kénd &n hans
kulturfilosofiska artiklar, namligen hans strdvan att popu-
larisera den moderna filosofin med dess kopplingar till lo-
giken for en bredare allménhet. I sjalva verket ar det har

14. Wittgenstein-biografen Ray Monk daterar uppkomsten av den for
Tractatus centrala »bildteorin for spraket» till kring den 29 sep-
tember 1914, se Ludwig Wittgenstein — Geniets plikt (Daidalos,
1999), s.112.

15. Mitt liv som jag minns det (S6derstroms, 2001), s.56. Lisare
intresserade av utvecklingen frén positivism till logisk positivism
kan med fordel ta del av von Wrights egen beskrivning i Logik,
filosofi och sprdk (Aldus/Bonniers, 1965), s.144-163. Det kan
tilldggas att von Wright sjélv ibland foredrog termen »logisk em-
pirism» framfor »logisk positivisms».
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von Wrights karridar i Nya Argus bdrjar, i form av artikeln
»Logistisk filosofi» i NA 13/1938, som inleds med att han
forkunnar att »Ett av de mest utméarkande dragen i var tids
filosofiska odling ar logikens nydaning och denna forete-
elses konsekvenser for 6vriga omraden av filosofien». Till
denna aspekt av filosofin dterkommer han senare i bidrag
som »Om logik I-IV» (NA 1950) och »Modern filosofi I-
III» (NA 1955). Mellan dessa ryms ytterligare tre artiklar
om sprék och logik fran 1953.16 Som ett inslag i en vanlig
kulturtidskrift ter sig omfanget av artiklarna om logik nog
overraskande, och jag har inte kunnat lata bli att undra
over hur dessa artiklar egentligen uppfattades av Nya Ar-
gus léasare. Att det inte varit helt problemfritt bekriftas av
tidskriftens senare chefredaktdr Ingmar Svedberg, som i
Nya Argus 75-arsjubileumsnummer (NA 5/1983) avslojar
att han hort att von Wrights artiklar om logiken och den
moderna filosofin av vissa prenumeranter ansetts vara »allt-
for svarforcerade». Men Svedberg kan dndé inte lata bli att
tilldgga: »jag tror att man gagnar tidskriften och lasekret-
sen bast genom att ocksa stéllvis publicera mera svarsmalt
material». And #r det ett faktum att just den hir typen av
»svarsmalt material» inte langre upptrader i Nya Argus ef-
ter 60-talets borjan. Det &r svart att avgora om det berodde
pa en ny redaktionell linje, eller pa att det helt enkelt inte
langre fanns nédgon som erbjod artiklar av detta slag.

Om den analytiska filosofin ar forvénansvart valrepre-
senterad i Nya Argus, kan det omvanda kanske sdgas om
kontinental filosofi, som ju i ett internationellt perspektiv i
allméanhet forknippas starkare med kulturlivet. Har ar det
dock viktigt att skilja mellan det som skrivs av yrkesfilo-
sofer och det som skrivs av andra personer inom kultur-
vérlden. Saledes noteras nog till exempel Jean-Paul Sartres
skonlitterdra produktion ocksé i Nya Argus, redan 1946
hittar man till exempel en recension av romansviten Fri-
hetens vigar under rubriken »Existentialistisk litteratur»,
skriven av Erik von Kreemer (NA 10/1946). Man féster sig
sarskilt vid recensentens uppfattning att Sartre ar betydligt
storre som forfattare #n som filosof. Aven Sartres roll som
intellektuell uppmérksammas senare av samme skribent i
artikeln »Sartre infGr rasproblemet» (NA 8/1947). Da Si-
mone de Beauvoir dyker upp i borjan av 60-talet ar det
likasd samhaéllsengagemanget som stér i fokus. I en artikel
av Henry G. Grondahl diskuteras ett uppmarksammat fall
av tortyr av en ung kvinna under kriget i Algeriet utgdende
fran boken Fallet Djamila Boupacha, som de Beauvoir

16. »Sprékvetenskap, logik och filosofi» (NA 5/1953), »Spraket som
kalkyl» (NA 6/1953) och »Logik och sprakdrikt» (NA 7/1953).
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skrev tillsammans med Giseéle Halimi (»For Djamila Bou-
pacha», NA 17/1962). Simone de Beauvoir aterkommer se-
nare bland annat i en artikel fran 1984 dar Merete Mazza-
rella reflekterar Gver aldrandet utgaende fran de Beauvoirs
bok Alderdomen (NA 4-5/1984) och i Trygve Soderlings
»de Beauvoirs Kon tva» (NA 4-5/2003), som bland annat
diskuterar det berittigade i den kritik de Beauvoir senare
utsatts for fran feministiskt hall.

Betydande 1900-talsfilosofer som Martin Heidegger och
Hans-Georg Gadamer figurerar i den man hermeneutiken
behandlas; inte heller hér ar det egentliga filosofer som star
for innehéllet.!” Ocks& postmodernismen tycks i Nya At-
gus i huvudsak vara en sak for litteraturvetare, den mest
ingdende behandlingen jag hittat 4r Ralf Andtbackas utvar-
derande artikel »Postmodernismens tio minuter — en sorts
efterskrift» (NA 9/1991).

Bland enskilda filosofer som ofta forekommer i Nya
Argus kan ocksad Ludwig Wittgenstein lyftas fram. I von
Wrights populérvetenskapliga framstéllningar har han for-
stds en sjalvklar plats. Men i Nya Argus aterfinns ocksé
bidrag som Marten Ringboms »Wittgenstein och Wedberg»
i NA 1-2/1963, dér han diskuterar Anders Wedbergs Gver-
sattning av Wittgensteins Tractatus. Den svenska Oversétt-
ningen av sammanstéllningen av Wittgensteins kulturfilo-
sofiska fragment, Sdrskilda anmdrkningar, recenseras av
Heikki T. Saari i NA 7-8/1984. Wittgensteins nérvaro ar
dven pafallande i Sven Willners anmélan av von Wrights
sjalvbiografi Mitt liv som jag minns det i NA 9-10/2001.
Den har forsetts med rubriken »Om von Wright och Witt-
genstein», vilket kanske inte dr orimligt med tanke pa att ett
av bokens kapitel heter ingenting mindre &n »Wittgenstein
skakar min sjél». (Om von Wright uppges Wittgenstein ater
ha sagt att denne »var den enda av hans elever som han inte
lyckats forddrva med sin undervisning»'8, vilket antagligen
skall uppfattas som en ovanlig komplimang.)

Tre filosofiska debatter

En kulturtidskrift kan ocksa fungera som ett forum for de-
batter, som visserligen saknar dagstidningarnas omedelbar-

17. Se till exempel Nikolaj-Klaus von Kreitors »Hermeneutik, lit-
teratur, samhalle» i NA 1-2/1979. Hermeneutiken ar aven det
huvudsakliga &mnet i Ralf Helenius »Forsta och battre veta» i NA
1-2/1990, som faktiskt ser ut som en anmélan av hans egen bok
med samma titel. von Kreitor har &ven skrivit ett av inslagen om
kritisk teori i tidskriften, »Theodor Adorno — den negativa dialek-
tiken» i NA 11-12/1978.

18. Mitt liv som jag minns det, s.126.
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het, men i gengéld kan tillita en mera ingdende ventilering
av en fraga. I Nya Argus historia forekommer ocksa nagon-
ting sa ovanligt som filosofiska debatter, om ocksa ganska
sparsamt. Har skall jag ta upp tre av dem. Den tidigaste,
fran 1915, berdr medvetandets filosofi, den andra, fran
1920, handlar om ménniskans natur, medan den tredje,
fran slutet av 80-talet, befattar sig med den moderna ve-
tenskapens inverkan pé var kultur. I det avslutande avsnit-
tet kommer jag att ta upp ytterligare en debatt fran 1997,
om filosofins vésen.

Den forsta debatten utglrs av ett meningsutbyte som
uppkommer med anledning av naturforskaren Torsten Ny-
berghs tva kritiska artiklar om den tyske 1800-talszoologen
och evolutionsbiologen Ernst Haeckels materialistiska mo-
nism (NA 4 och 5/1915). Tyngdpunkten i Nyberghs kritik
synes vara att Haeckels forsok att reducera det psykiska
till det fysiska, genom att hévda att sjdlen ar »der Kollek-
tivbegriff flir eine Summe von Gehirnfunktionen», vilar
pa begreppslig forvirring och direkta missuppfattningar
av fysikens lagar. | samma veva passar han ocksa pé att,
i en fotnot, jamfora det av Haeckel grundade tyska mo-
nistférbundet — vars »snabba framryckning torde samman-
hianga med tidens briannande astundan efter en positiv och
generOs vulgérfilosofi» — med den inhemska studentforen-
ingen Prometeus. Detta foranleder foreningens ordfdrande
Edward Westermarck att gora sitt enda inldgg i Nya Argus
historia, en kortfattad fraga om vad Nybergh menar med
att Prometeus &r en »motsvarighet» till det tyska forbundet
(NA 6/1915). I samma nummer av Nya Argus ingér ocksa
ett genmaile av Rolf Lagerborg, som vill forsvara monis-
men, men inte i form av Haeckels materialism utan som
sin egen av Ernst Mach inspirerade fenomenalism, enligt
vilken séavil den inre som den yttre varlden kan reduceras
till fornimbara fenomen.

Da dyker Eino Kaila upp pé scenen med ett fOrsvar av
Nyberghs resonemang, dér han menar att bdde Haeckel
och Lagerborg i deras »strdvan att till vilket pris som helst
etablera den absoluta enheten» ocksé ger avkall pa »det
vetenskapliga tankandets yppersta skatter: klarheten, skér-
pan och arligheten mot sig sjalv» (NA 7/1915). Lagerborg
svarar genom att anklaga Kaila for »odium theologicums,
samtidigt som Kaila ocksa inbjuds till tva extra foreldsning-
ar »den 7 och 8 maj, kl. 1-2 e.m. aud. IX» dar Lagerborg

19. Tanken &r att motséttningen mellan psykiskt och fysiskt forsvin-
ner genom att vi inser att det vi kallar for en yttre, materiell vérld
i grunden inte &r ndgonting annat &n en sammansattning av olika
sinnesférnimmelser (synintryck, lukter, smaker m.m.).
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lovar att reda ut hur fenomenalisten upploser motsattning-
en mellan fysiskt och psykiskt (NA 8/1915; huruvida mo-
tet blev av fortaljer historien emellertid inte).?° Nybergh
aterkommer dnnu en géng i ett inldgg dar han missténk-
ligg6r Lagerborgs tolkning av Ernst Machs fenomenalism
(NA 9/1915), medan Lagerborg i NA 10/1915 far avsluta
debatten, som »redan torde trotta flertalet lasare», med pa-
pekandet att »allt detta kiv undgatts» om blott Nybergh
»behjértat den goda romarregeln: modesto et circumspecto
judicio de tantis viris pronuntiandum est» (Quintilianus,
betyder ungefar: »Man skall vara forsiktig dd man uttalar
sig om framstdende mén», ndstan hundra ar senare forvanas
man ocksa av hur mycket sprakkunskaper bade i tyska och
i latin som forutsattes av Nya Argus davarande lasare).

Sjélv finner jag det latt att ge Kaila och Nybergh rétt
atminstone sa langt att Lagerborg nog fGrvirrar debatten
néar han forsvarar Haeckels materialistiska monism genom
att borja tala om den fenomenalistiska monismen. Bade
Kaila och Nybergh vénder sig ju mot tanken att man péa
ett tillfredsstéallande sétt kunde forklara medvetandet ut-
gaende fran fysikaliska skeenden, vilket Lagerborg strangt
taget nog borde halla med om.?!

1920 ar det sa upplagt for Rousseau och Hobbes att
braka samman i Nya Argus spalter. I denna debatt, vars
bittra tongangar knappast dr opaverkade av narheten till
det forsta varldskriget och vart eget inbordeskrig, star Ra-
fael Karsten for tanken om civilisationens fordérvlighet,
medan historikern Eirik Hornborg tvartom menar att de
nutida krigens grymhet beror pa den civiliserade krigarens
»tillfalliga aterfall i barbari» (NA 3/1920). Debatten har sin
upprinnelse i Karstens tvadelade artikel »Naturtillstdnd och
kultur» i NA 1 och 2/1920, som inleds med en hanvisning
till 1700-talsfilosofen Jean-Jacques Rousseaus tankar om
manniskans naturtillstdnd och civilisationens fordarvlighet.
For Karsten ar vilden sjélvisk men varken god eller ond,
samtidigt som han besitter en »naturlig réattskénsla» (som
han har »gemensamt med barnet», kan Karsten inte lata bli
att tillagga). Apropa vérldskriget citerar Karsten »en intelli-
gent jibaro»: »Vi indianer doda endast vara verkliga fiender,
dem som personligen fororéttat oss; ni vita daremot doda
folk i massa utan urskillning» (NA 2/1920).

20. Att relationerna mellan Lagerborg och Kaila tidvis var »mycket
frostiga» bekréftas av von Wright i Mitt liv som jag minns det,
s.102.

21. Lagerborg séger sig vara ute efter att »sdka enhetliga forklarings-
grunder for de psykiska och de fysiska fenomenen» (NA 6/1915),
vilket nog dr nagonting helt annat &n att forklara det psykiska ut-
gadende fran det fysiska.
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I egenskap av religionsvetare foretog Karsten sjalv resor
till Sydamerika med avsikt att utforska indianernas religiosa
uppfattningar. Karstens teckning av vilden i naturtillstandet
tycks alltsa till en del basera sig pa egna erfarenheter, som
da han skriver: »Den verkliga vilden ar den bésta, arligaste
och tillforlitligaste foljeslagare en resande kan 6nska sig pa
urskogens stigar» (NA 2/1920). Men den innehaller ocksa
en forsvarlig portion av tidstypisk rashygienisk darwinism,
som da han hédvdar att naturfolkens krig resulterar i att »de
starkaste och tappraste segrar» och ddrmed dven ar »i till-
falle att fortplanta slaktet [...] och 6verfora sina egna dugli-
ga egenskaper». Detta vill han kontrastera mot de moderna
krigen, dar »de bésta och for sliaktets fortplantning mest
dgnade slaktas i miljoner pa slagfiltet, medan de mindre
dugliga stanna i trygghet bakom eldlinjerna» (NA 2/1920).
Direkt motbjudande borjar det bli da Karsten samtidigt inte
kan lata bli att ge en kinga at den »missriktade humanism»,
som tilldter samhallet att »varda de omdjligaste missfoster i
asyler och barmhértighetsanstalter av allehanda slag» (NA
1/1920).

I sitt genmaéle (NA 3/1920) forsoker Hornborg visa att
vilden, och sérskilt indianen, ingalunda har en mindre be-
nagenhet for grymhet dn den civiliserade ménniskan. Tvért-
om har en krigare pé en lagre kulturell niva, genom att lata
sig styras av »primitiva drifter». lattare att »bli en vilde» i
krig &n sin civiliserade kollega. Karsten har helt enkelt bli-
vit vilseledd av de fredliga indianer han métt: »Men sldpp
16s dem i krig — — — — - !», utropar Hornborg. Inte heller
Karstens rashygieniska tankar finner nad infér Hornborgs
granskning — »De lida ndmligen av ett vél langt génget teo-
retiserande».

Trots Hornborgs avslutande forhoppning om att hans
kritik inte skall bli »illa upptagen», fattar det eld i Karsten
som beskyller Hornborg for att basera sina uppfattningar
om indianerna pa »indianbdckernas fantastiska skildringar»
(till saken hor att Hornborg sjalv publicerat en indianbok
under pseudonym endast tva ar tidigare?2). An en géng vill
han dra en linje mellan naturfolkens krigfGring och det mo-
derna kriget, déar utovarna av grymheterna inte bor forlik-
nas »vid vildar eller ens vid vilddjur», for »de &ro djavlar»
(NA 4/1920). Hornborg svarar med ett batteri av bevis for
den nordamerikanska indianens grymhet (»Jag kunde just
tdnka mig att man skulle hanvisa till >indianbockernas»),
och drar sig dessutom inte for att pasta att inbordeskri-
get visar att finlaindarnas utveckling inte 4nnu natt upp till

22. Edward M. Henderson, Den ensamma vargen: berittelse frin
prdrierna, Schildts, 1918 (nyutgava 1944).
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de europeiska kulturnationernas niva (NA 5/1920). I sin
slutreplik anklagar Karsten s Hornborg for »ovederhaftigt
prat», medan Hornborg for sin del avslutar debatten med
ett inldgg dar han ocksé uttrycker en »viss forvaning Gver
att tidskriftens redaktion infort dr K:s senaste inldgg i den
livfulla form han givit det» (NA 7/1920).

Man fragar sig forstds vad sarskilt Hornborg ténkte
om den andra varldsbrand som forhallandevis snart skulle
blossa upp. Da man bldddrar 22 &r framat i Nya Argus, fin-
ner man faktiskt ett svar i form av en angransande debatt
om naturfolkens krigiskhet, dar Hornborg (som nu blivit
huvudredaktor) finns kvar, men Karsten ersatts av diplo-
maten och forskaren Ragnar Numelin. Den far sin borjan
med Hornborgs artikel »Krig och fred pé primitiva kultur-
stadier» i NA 9/1942, ddr Hornborg diskuterar Numelins
bok Den grona grenen: en studie i diplomatiens forhistoria
(1941) och fortsatter med kommentarer av Hornborg och
Numelin i féljande nummer.?> Huvudfaran i meningsutbytet
ligger visserligen vid fragan om sociologins vetenskaplighet,
men det framkommer nog ocksé att Hornborg fortfarande
vill se den ménskliga naturen — inte civilisationen — som
roten till det onda. Om naturfolken understryker han sa-
lunda 4n en géng att »om icke en utbildad och dtminstone
en latent krigshag forefunnes skulle foljden av berdringen
med de vita icke ha blivit den den blev» (NA 9/1942).

Frégan om civilisationens vélsignelser skulle aterkomma
i slutet av 80-talet i en av de mérkligaste debatter det fin-
landska kulturlivet 6verhuvudtaget upplevt. Jag syftar pa
kontroversen mellan Erik Allardt och Georg Henrik von
Wright. Det ror sig om ett meningsutbyte som egentligen
inte startar i Nya Argus, och inte heller har en lika tyd-
lig personlig konfrontationskaraktar som sarskilt debatten
mellan Hornborg och Karsten visade upp. Men Nya Argus
valde — »pa grund av det stora intresset» — att publicera en
Oversittning av Allardts debattinledning, det féredrag han
ursprungligen pa finska holl pa Vetenskapsdagarna i Hel-
singfors 12.1.1987 (NA 1-2/1987), och ett »Postscriptum»
av von Wright (NA 9-10/1990), som nog med gott sam-
vete kan betraktas som von Wrights mest elaborerade svar
(aven om Allardt inte ens ndamns vid namn i artikeln).?*

Upptakten dr publicerandet av von Wrights bok Veten-

23. En egentlig recension av Numelins bok, skriven av E. Sahlberg,
ingar i NA 20/1941.

24. Essdn »En provokativ pessimism», som ingér i von Wrights My-
ten om framsteget (S6derstroms, 1993), uppges vara en omarbe-
tad version av »Postscriptum». Det ror sig 4&ndéd om en genom-
gaende omskrivning, dér bland annat referensen till Allardts
foredrag har strukits.
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skapen och fornuftet (Soderstroms, 1986), i vilken von
Wright forsoker teckna grunddragen i den vetenskapliga
varldsbilden och det vetenskapliga fornuftet, men ocksa
utvardera de verkningar vetenskapen haft pa den moderna
manniskans liv. Boken vécker en omedelbar uppmérksam-
het i Finland och Sverige, inte minst pd grund av den tve-
kan von Wright visar betrdffande mdjligheten att foréndra
den destruktiva kurs ménskligheten slagit in pa, och som
enligt honom ytterst kan ses som en foljd av den sérskilda
typ av »malinriktad rationalitet» som &ar associerad med
den moderna vetenskapen. Aven i Nya Argus fattar en hel
rad skribenter genast pennan. I den egentliga recensionen
i NA 1-2/1987, prisar Heikki Saari boken som »ett vik-
tigt inldgg i den pagdende diskussionen om vetenskapens
och teknologins roll vid utformandet av véra inre och yttre
livsbetingelser», medan Nils Roll-Hansen, i ett inlagg pu-
blicerat pa norska (NA 11-12/1987), &r kritisk framforallt
till von Wrights forsok att dra paralleller mellan den mo-
derna vetenskapen och magin, samt hans beskrivning av de
nya, holistiska former av begripande som enligt von Wright
ligger forborgade i den moderna biologins utveckling. At-
minstone i det forra fallet synes Roll-Hansen ha missfor-
statt von Wrights rent idéhistoriska poang da han menar att
denne »forsvarer magien», och darmed ocksd undergraver
distinktionen mellan vetenskap och pseudovetenskap.?® I
sin langa artikel »Vetenskapen och fornumstigheten» (NA
6-7/1987) stravar Patrick Sibelius i sin tur kanske inte
sa mycket efter att kritisera von Wright — som aldrig ens
namns i artikeln — som att komplettera bilden av hur ve-
tenskapernas utveckling aterverkar pa véra varderingar, via
den argumentationsform Sibelius kallar for just »fornum-
stighet» (man punkterar ett system av varden som é&r as-
socierat med en lara genom att héanvisa till larans faktuella
felaktigheter).

Erik Allardts uppmarksammade féredrag pa Veten-
skapsdagarna 1987 publiceras redan i samma nummer som
Saaris recension, under rubriken »Vetenskapen och sam-
hallsutvecklingen». Det bor genast ndmnas att kritiken av
von Wright stér for en mycket litet del av innehéllet i det
ambitiosa foredraget, som stravar efter att tacka saval den
moderna vetenskapens inverkan pa samhallsutvecklingen

25. von Wrights huvudsakliga podng dr att det finns en parallell mel-
lan den moderna teknologins och magins strdvan att kontrollera
naturen. Det som formodligen forvirrat Roll-Hansen dr passagen
dér von Wright avvisar forestéllningen om att magin star for en
lagre form av rationalitet &n vetenskapen, och i stéllet talar om
»ett annat och for oss i det stora hela fraimmande sdtt att tinka»
(Vetenskapen och fornuftet, s.41).
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som samhallets forsok att dirigera vetenskapen. Betraf-
fande den forra fragan forsoker Allardt visa att det inte
bara handlar om hur den moderna teknologin aterverkat pa
manniskans liv, utan ockséd om existensen av en mera sub-
til strukturlikhet mellan »naturvetenskaplig metodologi och
den visterlandska samhallsordningen». Nagra exempel ar
likheter mellan den experimentella naturvetenskapen och
en samhdallsutveckling som sker genom »forsok och miss-
tag»; det vetenskapliga tankesattets betoning av att kunna
gora forutsdgelser och det moderna samhallets orientering
mot framsteget; samt vetenskapen krav pd motsédgelsefria
teorier och det visterldndska samhéllets upptagenhet vid
olika konfliktlosningsmodeller. I en filosofs Ggon ter sig Al-
lardts manga paralleller ibland traffande, men ocksa stéllvis
lite Gverarbetade. Avsnittet om vetenskapspolitikens histo-
ria dr daremot béade intressant och fortfarande hogaktuellt
— jag vill sarskilt lyfta fram den forskjutning i begreppet
grundforskning Allardt noterar, fran 60-talets forestéllning
om forskningen som en allmin grund for idéer till mera
direkta krav pa teknologiskt tillimpbara resultat.

Det ar ocksé via sitt resonemang om vetenskapspoliti-
ken Allardt slutligen kommer in pa von Wright. Han borjar
med att teckna en bild av tvé ytterlighetslagen for veten-
skapspolitik och teknologipolitik, som han kallar for en-
sidig teknologitro och romantisk antiteknologi. 1 vartdera
fallet handlar det enligt Allardt om en forestéllning om en
med den teknologiska utvecklingen forknippad inre logik,
om ocksd med motsatta fortecken — tanken om teknolo-
gin som automatiskt vélsignelsebringande mot tanken om
en inneboende logik som haller pé att »leda ménniskan i
undergang och fordédrvs. Allardt vill varna for bada po-
sitionerna, men ser ocksd i den samtida debatten en klar
forskjutning till forman for den senare ytterligheten, som
ocksa »vunnit gehor hos nagra mycket ansedda kulturper-
sonligheter». Det enda exemplet &r von Wright.

Kritiken mot von Wright och hans bok kan ségas ha tva
sidor. Den forsta dr den for samhéllsforskaren narliggande
invandningen att von Wrights pessimistiska syn pa teknolo-
gin inte baserar sig pa empiriska analyser av teknikens och
naturvetenskapens faktiska sociala verkningar (just detta
ar forstas grunden for att beteckna synsattet som »roman-
tiskt»). Den andra giller farorna med en romantisk anti-
teknologisk héllning, som grogrund for starkt auktoritdra
rorelser. Det ar i anslutning till det senare Allardt kommer
in pé den historiska jamforelse som chockerade atminstone
det akademiska Svenskfinland: »Det mest totala folkmordet
efter det andra varldskriget genomférdes i Kambodja under
foreviandningen att all tidigare vésterldndsk och teknologisk
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kultur skulle ryckas upp med rétterna och forstoras».

Vad héande sedan? Fran denna tid har jag sjalv ett minne
av nagra braskande rubriker i tidningspressen, men ocksa
av ett forsonligt mote i tv dar kontrahenterna betygade var-
andra sin aktning. En tripp till Brages pressarkiv visar att
jag minns ratt. »Erik Allardt pa vetenskapsdagarna: >von
Wrights antiteknologi skadlig>», utropar till exempel Huf-
vudstadsbladet 13.1.1987 i Erik Wahlstroms reportage.
»Erik Allardt ryter till» sekunderar Vasabladet 15.1, medan
Syd-Osterbotten samma dag forser sitt inligg om Allardts
tal med rubriken »Teknologifientlig romantik». Den forso-
nande TV-diskussionen dgde rum i det ddvarande aktuali-
tetsprogrammet Veckans Puls, och atminstone Abo Under-
rittelsers Bo Stenstrom har uppfattat det sa att von Wright
och Allardt »star narmare varandra an sina respektive he-
jarklackar» (AU 15.1.1987).

Da von Wright ar 1990 skriver sitt Postscriptum kan
man kanske &@ndéa skonja en viss bitterhet. von Wright lyfter
hér explicit fram diskussionen vid Vetenskapsdagarna 1987
som upptakten till en méngd »otroliga invektiv mot forfat-
tarens person», varefter han skyndar sig att papeka att han
»inte ként sig sarad», »men nog lite beklamd», samtidigt
som han forsakrar att »hans personliga relationer till ndgon
av de inblandade» inte har férdndrats. Inom en valriktad
parentes kan han dnda inte lata bli att forundra sig Over att
»nagon» faktiskt tyckte sig se »Pol Pot-regimens graslighe-
ter i forldngningen av mina tankegéngar!».26

Men vilket dr von Wrights egentliga filosofiska svar pa
Allardts kritik? Tja, de mest emotionella negativa reaktio-
nerna vill han hénfora till att han rort vid en 6m punkt
genom att ifrdgasitta ndgonting som tycks utgéra »sjilva
grunderna for vart satt att leva och tinka», vilket nog ser
ut som ett forsok att fosa in atminstone de mest hogljudda
kritikerna under Allardts andra ytterlighetskategori, ensidig
teknologitro (men kan Allardt sjélv i sa fall faktiskt placeras
har?). 1 Gvrigt innehéller artikeln en ytterligare specificerad
teckning av vetenskapens pa manga satt problematiska nu-
lage, samtidigt som von Wright passar pa att ge en kénga at
tendensen att »institutionalisera» de etiska fragorna veten-
skapen vacker, och darmed férvandla det som borde base-
ras pa »moralisk kansla och viardegemenskap» till rena »ex-

26. 1 Mitt liv som jag minns det aterviander von Wright dnnu en gang
till kontroversen med Allardt. Tongéngarna &r hér mycket forson-
liga, dven om von Wright fortfarande antyder att Allardt kanske
»formulerat sig ofGrsiktigt» i sitt foredrag (s.308). Han medger
ocksa att det »flankstod» han fatt av Allardts »sensationella kri-
tik» spelat en betydande roll for spridningen av hans tidsdiagnos-
tiska idéer.
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pertutlatanden». Det kan i alla héndelser inte rdda nagon
tvekan om att de 3—4 aren som gatt sedan publicerandet av
Vetenskapen och fornuftet fordjupat hans pessimism — »Jag
kan inte langre bekénna mig till fornuftet som ett hopp for
manniskan», skriver han namligen nu.

Med en distans pa drygt 20 ar kan jag inte lata bli att
lyfta fram en dimension av debatten som faktiskt kunde
vara vard sin egen diskussion, men som von Wright en-
vist vigrar att kommentera, ndmligen Allardts indignation
Over den brist pa empirisk analys han ser hos von Wright.
Den understryks av de empiriskt vélinformerade bidrag
Allardt sjdlv tecknat till frdgan om teknologins foljder for
manniskan, till exempel i den tudelade artikeln »Méanskliga
problem i informationssamhéllet» Nya Argus publicerar
samma ar som von Wright ger ut Vetenskapen och fornuf-
tet (NA 5-6 och 7-8/1986). Har Allardt lyft fram en viktig
brist i filosofers och andra intellektuellas samtidsdiagnoser,
eller r det tvartom sé att han forsker inféra en empiriskt
baserad experthegemoni i fragor som tjanar pa att behand-
las med en bredare filosofisk pensel?

Stdllningstaganden

Vid sidan av de egentliga filosofiska debatterna i Nya Argus
gar det ocksa att finna ménga enskilda inldgg dar filosofer
tar stillning till en for tidpunkten aktuell fraga. En del av
stallningstagandena ar virda att aterges ocksa for att de
dger en relevans for fragor som i dag ar pa tapeten. I andra
fall ar de intressanta som ett kikhal till en varldsaskadning,
som kunde ha forblivit forborgad under den akademiska
filosofins ofta opersonliga villkor.

For att borja med det senare, gar det i mitt tycke ratt
bra att skapa sig en bild av hur Erik Stenius forholl sig till
religion utgdende fran den upprorda protest han riktar mot
hadelseatalet mot forfattaren Hannu Salama i NA 4/1965.
Under rubriken »Intoleransen vadrar morgonluft?» med-
delar Erik Stenius att han, »av godmodig tolerans», dittills
tillhort kyrkan, men nu fatt nog och skrivit ut sig. For att
bilden skall bli komplett tror jag dnda att det finns skal att
ocksa bekanta sig med den recension av Ingemar Hedenius
bok Att vilja livsdskddning Stenius 14 ar tidigare skrev
i Nya Argus (NA 15/1951) med rubriken »Hedenius och
tankens frihet». Har ar det uttryckligen Hedenius intole-
rans mot kristendomen som blir foremal for Stenius kritik.
Han vénder sig sérskilt mot Hedenius sétt att forknippa
tron med »andlig sjuklighet», en kategori som enligt Ste-
nius bara kan forstas som liktydig med en moralisk defekt.
I slutet av sin langa bokanmélan, eller vad man nu skall
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kalla den, ger sig Stenius rent av in pa att psykologisera He-
denius »granslost starka aggressivitet» mot kristendomen
genom att undra om den inte tyder pa att Hedenius sjalv
ibland upplevt en frestelse att svika sina hoga livsaskad-
ningsmassiga ideal, hur »héddisk» tanken &n ma vara.

Medan religionsfragor knappast kan sdgas ha varit na-
gonting Erik Stenius sysslade med i sin akademiska verk-
samhet, ar religionskritiken en central del av Rolf Lager-
borgs produktion, som bland annat tar sig uttryck i ett antal
artiklar under Argus/Nya Argus fOrsta artionden (se not 7).
I sammanhanget kan jag dock inte lata bli att ndmna &dven
den négot religionstolerantare Lagerborg som visar sig i in-
lagget »En uppgorelse med forbudslagen» i NA 21/1920,
lat sa vara under pseudonymen »Vaurien». Forbudslagen
(1919-1932) ar vid denna tidpunkt fortfarande ny, och fo-
refaller att upprora Lagerborg som fortfarande far post fran
sin svenska vinfirma (»Ack, den som kunde bestalla!»). I
den egentliga kritiken av férbudslagen ar det sedan uttryck-
ligen just religionen han &beropar. For med religionen ar
det, enligt Vaurien-Lagerborg, precis som med vinet: bada
har sin grund i ett omistligt livsbehov. Darmed kan for-
budslagen ocksé forvéntas stota pa liknande problem som
forbud mot kattarreligioner alltid gjort — motstandet stérks.
Det dr ocksa jamforelsen mellan vinet och religionen som
leder Lagerborg in pé tanken att religionen kanske &nda
kan ha ett viarde — »den som skriver detta svarmade i ung-
domen for att i arlighetens intresse totalforbjuda religio-
nen. Men det var en forivrelse: all religion ar pa gott och
ont [...]. Och just sé &r det ocksa med vinet.»

Hotet mot miljon figurerar forstas hela tiden i bakgrun-
den pa den ovanndmnda dispyten mellan von Wright och
Allardt, men debatten stannar pa en mycket allmén niva.
For ett mycket konkret och tamligen tidigt inldgg i miljo-
debatten star Pentti Linkola 1969 i sin tvadelade essa »Na-
turskyddets ideella bakgrund» (NA 8 och 9/1969). Linkola
kom som ként senare att framstd som kontroversiell med
sina som »ekofascistiska» uppfattade &sikter om vikten
av att minska pé jordens befolkning. De skymtar i en viss
man redan i dessa artiklar, som ett krav pa barnbegrans-
ning Overallt i véarlden. Detta tidiga inldgg i miljodebatten
finner jag emellertid framforallt intressant for den tydliga
bild av sin egen naturdyrkan Linkola ger ldasaren dé han
utforligt beskriver hur hans »livs bilderbok> domineras
av starka naturupplevelser», exemplifierade av »strovtag
pa soldrénkta och vindomsusade tallasar i augusti, i sen-
sommarens basta och mest lockande skrud, fotterna omed-
vetna om tyngdkraften», som sammantagna »kompenserar
[...] for alla livets sorger och motgangar». D& miljokrisen
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ndstan 20 ar senare hamnar i centrum for kulturdebatten
aterkommer ocksé Linkola i Nya Argus i form av Erno Paa-
silinnas lagmaélda beskrivning av ett gemensamt hostfiske
(NA 4-5/1987).

En tidskrift som Nya Argus erbjuder ocksa ett forum for
reflektioner Gver politiska omvélvningar i samtiden. Pa just
denna punkt ter sig filosofernas insats nog ganska mager,
vilket atminstone till en del beror pa att von Wright av
nagon anledning synes ha foredragit Finsk Tidskrift som
forum for den hér typen av samtidsanalys. Under Nya Ar-
gus maérkligt filosofifattiga 60-tal uppvacker faktiskt inte
ens aret 1968 négon i tidskriften synlig reaktion bland Fin-
lands filosofer. Som det mest filosofiska inldgget om denna
epok framstar i stallet Erik Allardts »Ungdomsrevolten och
historiens mening» i NA 3/1970, dér han nidrmar sig stu-
dentradikalismen utgdende fran tanken om en ny syn pa
historien, som forsoker bryta upp den historiska kontinui-
teten och darmed utmynnar i »en sorts hysteri eller panik,
som gar ut pa att allting oavbrutet skall fGrandras».

Filosofernas oférmaga att forstd Nazitysklands egent-
liga natur har ofta varit pa tapeten bade har hemma och
ute i virlden. Aven von Wright har kritiserats for en viss
blindhet i detta avseende.?’” Bland Nya Argus hovfilosofer
finns dock ett lysande undantag, namligen Hans Ruin. Ett
exempel pé hans klarsynthet &r artikeln »Tyskland pa nara
hall», som Nya Argus publicerar i april 1933 (NA 8/1933),
endast nagra manader efter att Hitler utsetts till rikskans-
ler. Den skrivs vid en tidpunkt da Ruin sjalv befinner sig
i Heidelberg, dar han kan folja med Hitlers tal i radion,
samtidigt som han oroligt noterar flockarna av ungdomar
som atervander fran sina utflykter i bergen pa vigen utan-
for hans fonster — »ty hela Tyskland sjunger, hela Tyskland
marscherar nu». Den 6kande fientligheten mot den judiska
befolkningen beskriver Ruin med stor noggrannhet, han
noterar ocksa detaljer som dagliga notiser i tidningspressen
vilka tillkdnnager avsattandet av oliktdnkande tjanstemén.
Hitler sjdlv beskrivs som en natur som inte besitter »den
kraft, som heter kraften att tygla och behédrska sig sjélv».
Artikeln avslutas med en vanmaktig fraga: »Och nu — vad
stundar for Tyskland och Europa?».28 Vill man fortsétta att

27. Det handlar framfor allt om artikeln »Betraktelser om Europa»
(Finsk Tidskrift 130, 1941). Saken slogs pa ett uppenbart sensa-
tionslystet sétt upp 2002 av tv-programmet MOT (se http://yle.fi/
mot/oal11102/manuscript.htm, 24.12. 2008). Fragan hade dock
tidigare varit uppe ocksa i den svenska tidskriften Moderna tider
(1996).

28. For Ruins egen del ledde artikeln till att han utvisades fran Tysk-
land, se Lars Hambergs artikel »Hans Ruin och Nya Argus», NA
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sOka efter insiktsfulla filosofer i anslutning till Tysklandsfra-
gan, finner man langre tillbaka i tiden dven Rolf Lagerborg,
som i ett inlagg om Versailles-freden redan 1920 siar om
att behandlingen av Tyskland riskerar att »storta ménsklig-
heten i en epok [...] som skall utmynna i barbariet» (NA
8/1920).

Vi lever i ndgot av ett universitetsreformernas forlovade
tidevarv. Soker man efter stallningstaganden som fortfaran-
de kan ha aktualitet, tillhor det filosoferna sagt om universi-
tetets natur ofta de intressantaste inldggen. von Wright star
for tva sadana inlagg i slutet av 40-talet, »Universitetet och
bildningen» (NA 7/1947) och »En insats for bildningen»
(NA 5/1948).2° Den forsta artikeln behandlar den nu brén-
nande aktuella fragan om universitetets dubbla natur som
bildande och yrkesutbildande instans. von Wrights tanke,
att universitetsbildningens huvudsakliga uppgift skulle vara
att trygga vardegemenskapen i ett demokratiskt samhalle
dédr man inte ldngre kan utga ifrén att de hogskoleutbildade
harstammar fran en 6verklass med en forenande livssyn, ter
sig nog lite foraldrad (och smatt aristokratisk). Daremot ar
hans uppfattning om Aur universitetet dven i fortsattningen
skall kunna fylla en allménbildande funktion betydligt in-
tressantare. Framforallt vill han ta avstdnd fran idén om att
lagga in en mingd allménbildande kurser som hastigt bor
avldggas i borjan av studierna, och foresprékar i stéllet en
modell dar kurser av detta slag upptrader forst efter de tva
forsta studiearen. Tanken dr lovvérd, dven om jag inte kan
lata bli att inskjuta en varning om att de inte far komma for
sent. Min erfarenhet sdger mig namligen att det kan vara
mycket svart att f& en ménniska som genomgatt dratal av
traning i en stringt specialiserad akademisk disciplin att
plotsligt borja tédnka filosofiskt.

Att von Wright tédnker sig att just filosofin bor spela
en framtradande roll for universitetets bildningsfunktion
framgar sirskilt av den senare artikeln. Aven om det forstas
inte dr sa klart hur tanken skall implementeras skulle jag
gérna spika upp foljande sats pa varje filosofisk institution,
till standig paminnelse for mig sjédlv och andra: »Filosofen
borde vara bildningens véktare par préférence i en virld av
specialister».

16-17/1980.
29. Ett annat filosofiskt inldgg om universitetsstudier ar Lars Hertz-
bergs »Om virdet av humanistiska studier» i NA 9/1985.
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von Wrights andra vdrld

[ artikeln »Med Nya Argusogon» i NA 7/2001, som ocksé
ingar som ett kapitel i sjdlvbiografin Mitt liv som jag minns
det, aterkommer von Wright 4n en gang till ett tema han
diskuterat i flera olika sammanhang: de tva sidorna av hans
intellektuella liv.> Den ena ar den strikt akademiska verk-
samhet som han i denna kontext valjer att bendmna »lo-
giken» (men nog innefattar betydligt mer), den andra ar
den »existentiella problematiken», som &ven omfattar hans
historiefilosofi och tidskritik. Intrycket av att det ror sig
om radikalt atskilda ting forstarks av att det ocksa gar att
dra en skarp sprakgrdns mellan de bidgge verksamhetsfor-
merna: den strikt vetenskapliga verksamheten bedriver von
Wright pa engelska, medan den existentiella sidan behand-
las pa svenska. Man kan ocksa tala om en skillnad mellan
tva olika skrivsétt: vetenskapligt skrivande och essaistiskt.

Den existentiella och kulturfilosofiska sidan av von
Wrights filosofi dr sdkert mest kénd fran essdsamlingar som
Tanke och forkunnelse (1955), Humanismen som livshdll-
ning (1978), Vetenskapen och fornuftet (1986), Myten om
framsteget (1993) och Att forstd sin samtid (1994).31 Men
det ar, huvudsakligen, i Nya Argus det borjar. Med detta
avser jag inte endast att von Wright publicerar sina forsta
kulturfilosofiska esséer i tidskriften, utan att det ocksa finns
ett mycket intimt samband mellan Nya Argus-essderna och
flera av de senare verken.

En ordentlig genomgéng av von Wrights kulturfiloso-
fiska produktion i Nya Argus skulle krdva en egen essi,
minst. Jag véljer darfor att begrdansa mig till att i huvudsak
redogora for forhallandet mellan Nya Argus -esséderna och
de senare essdsamlingarna, samt en kort kommentar om
hur vattentata skotten mellan det strikt akademiska och det
kulturfilosofiska skrivandet egentligen ér.

1947-48 publicerar von Wright, fran och med NA
15/1947, sex essder som inspirerats av Werner Jaegers tre-
delade opus Paideia (1934-1947). Dessa foljs av sex essaer
om Dostojevskij, den forsta i NA 5-6/1949. Tvé ér senare
publicerar von Wright, fran och med NA 4/1951, ytterli-
gare en serie pa sju essder om historiefilosoferna Oswald
Spengler och Arnold J. Toynbee. De hér essderna kommer
som sadana att ingd i Tanke och forkunnelse, komplette-
rade med en utforlig sektion om Tolstoj som fyller nistan

30. Se till exempel slutet av essdn »Filosofin ar mitt liv» i Myten om
framsteget.

31. Den sistndmnda boken &r egentligen en utvidgad version av Tan-
ke och forkunnelse.
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halva boken. Det kan tilldggas att vad som harstammar fran
Nya Argus ocksa framgér av essdernas ldngd: Nya Argus-
essderna ar genomgéende forhallandevis korta (c. 8 sidor),
vittnande om tidskriftens begrinsade spaltutrymme.

Essderna skrivs under en period som kanske kan beteck-
nas som den turbulentaste i von Wrights liv. I januari 1948
lamnar han in sin ansdkan om att eftertrdda Wittgenstein
som professor i Cambridge (i Finland tilltrader han sam-
tidigt posten som huvudredaktor for Nya Argus). Senare
atertar han sin ansdkan, men blir 4nda erbjuden professu-
ren och accepterar (vilket ocksa innebar att huvudredaktor-
skapet blir kort, ett drygt halvar). Arbetet pa Dostojevskij-
essderna forsiggar under den forsta tiden som professor i
Cambridge. D& Spengler och Toynbee-essderna publiceras
har von Wright dnda redan fattat »sitt livs svaraste beslut»
och avsagt sig professuren.>?

Utrymmet medger inte en genomgang av de samman-
lagt nitton Nya Argus-essderna som kom att ingé i Tanke
och forkunnelse. Ett hastigt subjektivt omdome skall jag
dock kosta pa mig. Paideia-essderna lider enligt min me-
ning av en viss oklarhet betrdffande vad som héarstammar
direkt fran Jaeger och vad som &r resonemang von Wright
utvecklar »apropa Jaeger», medan hans stora intresse for
Spenglers spekulativa filosofi nog kdnns lite férvanande.
Dostojevskij-essderna uppfattar jag daremot som det kan-
ske bésta von Wright skrivit i genren, vid sidan av den
senare bokens kompletterande Tolstoj-esséder. De har essa-
erna tillhor ocksé dem dar von Wright tydligast befattar sig
med den ménskliga existensen. Det dr ocksé essderna om
de tva ryska forfattarna Tito Colliander tar upp i sin reflek-
terande recension av Tanke och forkunnelse, under rubri-
ken »Sjélvforhavelse och Gudsefterfoljelse 1 och II» i NA
6 och 7/1955. Man féster sig framforallt vid den ortodoxa
Collianders negativa installning till Tolstoj, vars tdnkande
klandras for materialism och en etiskt ldg niva »i forhal-
lande till det kristna». Déarmed ar Colliander givetvis ocksa
mycket kritisk till von Wrights beddmning att Tolstoj kan-
ske battre an de flesta lyckats forklara vad kristendomen
egentligen gér ut pa.>3

von Wrights foljande essdsamling Humanismen som
livshdllning utkommer forst 1978, da hans intensivaste
Nya Argus-verksamhet for ldnge sedan &r 6ver. Kopplingen

32. Uppgifterna harstammar fran Mitt liv som jag minns det, se sér-
skilt s.109-110, 132-133 och 155-158.

33. En senare formulering av von Wrights forhallande till Tolstoj
aterfinns i intervjun »Tolstoj och hans sdkande» I NA 4/1989, dir
von Wright faktiskt medger att religionen kanske i grunden for-
blev Tolstoj fraimmande.
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till tidskriften &r dnda fortfarande intim, om ocksa svérare
att fa syn pa. Varken i artikeln »Med Nya Argusogon» eller
i forordet till essdsamlingen ndmner forfattaren namligen
att tvad av bokens ldngre essder, »Kunskapens trdd» och
»Naturen, manniskan och den vetenskapligt-tekniska revo-
lutionen», dven har varit publicerade i Nya Argus, i ver-
sioner som dessutom inte vasentligen avviker fran bokens.
Den forsta essin ar fordelad mellan NA 4 och 5/1957 (och
saknar bokens underrubriker), medan den senare férekom-
mer som en serie av fyra mindre essder i NA 18-21/1962:
»Naturen som ideal», »Den detroniserade och den aterupp-
rattade naturen», »De tva revolutionerna» och »Natura non
vincitur nisi parendo». Den sistndmnda ar samtidigt von
Wright sista bidrag till Nya Argus péa nastan 30 ar (han
aterkommer med intervjun »Tolstoj och hans sdkande» i
NA 4/1989).34

De hér essderna ar kanske intressantast som forstadier
till den senare s& uppmarksammade boken Vetenskapen
och fornuftet (1986). Mot bakgrunden av den tidigare
ndmnda Allardt-debatten dr det vért att notera att von
Wright faktiskt avslutar »Kunskapens trdd» med att varna
for just »anti-rationalism», samtidigt som ambivalensen i
forhéllande till rationalismen dnda redan ar fullt synlig. Sa
hér skriver han namligen: »Kampen mot anti-rationalism ar
mera imperativ i en tid som var, nar den enskildes och sta-
ternas liv forgiftas av ideologier [...] Kampen mot den ra-
tionalistiska optimismen igen &r aktuell under tider nér livet
hotas av >wie herrlich weit wir es gebracht>-mentalitetens
forflackande och forsoffande inverkan» (NA 5/1957).

Tematiken i Vetenskapen och fornuftet forebadas dnda
tydligast i de fyra essder Nya Argus publicerade 1962. Lik-
som i boken finns &ven hér en skildring av hur antikens
syn pa naturen avviker fran var tids, likasé en redogorelse
for den moderna teknikens och den moderna vetenskapens
utveckling. Aven detaljerna uppvisar betydande Gverens-
staimmelser, bland annat finns redan har den parallell mel-
lan vetenskapen och magin som senare irriterar Roll-Han-
sen. Daremot kan man kanske urskilja en forandring i von
Wrights syn pa fornuftet under de 24 ar som ligger mellan

34. Det kan tilldggas att materialet som kom att ingé i Humanismen
som livshdllning &nda inte originalproducerades for Nya Argus.
»Kunskapens trdd» var ursprungligen ett foredrag for Svenska
Litteraturséllskapets Runebergsfest 1957, medan den senare essé-
helheten har sitt ursprung i foredrag von Wright holl vid Tekniska
Foreningen i Finland och Humanistiska Vetenskapssamfundet i
Lund i borjan av 60-talet. Essderna har ocksa tidigare publicerats
i SLS:s Historiska och litteraturhistoriska studier 35, 1960, res-
pektive Lund-publikationen Scripta Minora, 1961-1962.
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essderna och boken.

[ essderna presenteras skillnaden mellan fornuftiga och
ofdrnuftiga malsittningar som en frdga om vad en ménnis-
ka verkligen onskar. En person som strévar efter en given
position i samhéllet kan till exempel upptécka att insatsen
som kravdes for detta var orimlig, eller att det inte alls blev
som han eller hon ténkt sig d& maélet vdl var uppnétt. Att
agera fornuftigt handlar alltsa i grund och botten om att be-
déma de kausala sammanhangen riktigt, varfor man ocksa
kan séga att fornuftigheten, pa sétt och vis, kontrolleras av
naturen — vilket ocksa ar den mening von Wright vill ge
Francis Bacons bevingade uttryck Natura non vincitur nisi
parendo (»For att besegra naturen, maste man lyda den»)
(NA 21/1962).

I Vetenskapen och fornuftet har den har idén fatt lamna
plats for tanken om en mot den instrumentella rationalite-
ten kontrasterad vdrderationalitet, som »har att gora med
det ritta sittet att leva, med mélsattningarna inte med med-
len, med det som &r bra eller illa for méanniskan» (s.22).
Det som framforallt ar idgonenfallande dr att den tidigare
kontrasten mellan kortsiktiga och verkliga onskningar har
ersatts med en motséattning mellan onskningar och behov
(s.140). Skillnaden kan forefalla harfin, men jag tror att
den éar viktig.

Jag gissar att fordndringen har att géra med att den
gamla modellen for mélrationalitet pa satt och vis anda
har en instrumentell karaktér, eftersom det ytterst hand-
lar om att kunna bedéma hur de egentliga livsmalen bast
kan forverkligas. Att det skett en forskjutning fran fragan
om hur méanniskans (subjektiva) mélsattningar skall reali-
seras till en behovsrelaterad och mera objektiv fraga om
mdalsdtiningarnas fornuftighet, ar kanske precis vad man
kan vénta sig som en foljd av von Wrights tilltagande pes-
simism rorande det moderna samhallet. Det forefaller allt-
s som om von Wright med tiden kom att betvivla inte
bara méanniskans forméga att bedoma konsekvenserna av
sitt handlande, utan ocksa de varderingar som styr hennes
maélsattningar; samtidigt som han kom att uppfatta »den
rationalistiska optimismen» som den storsta faran i tiden.
Anledningen kan knappast ha varit ndgonting annat &n en
okad medvetenhet om miljokrisen.

Diskussionen om praktisk rationalitet i essderna fran
1962 kan ocksa ses som ett exempel pa att von Wrights
vetenskapliga och esséistiska livsverk @ndé inte alltid varit
helt atskilda. Analysen av fornuftiga malsdttningar bygger
namligen i huvudsak pa samma tanke som von Wright i
en mera akademisk form vid samma tid for fram i boken
Varieties of Goodness (1963) under rubriken »The Good of
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Man». P4 samma sitt kan man ocksa hitta samband mellan
boken Explanation and Understanding (1971) och de tidi-
ga essderna.>> Atminstone diskussionen om motivanalysen
som den historiska forklaringens natur i Spengler-cykelns
nést sista essé »Kausalitet och 6de» forebadar tydligt den
uppfattning von Wright forsvarar i Explanation and Un-
derstanding.®

Apropd filosofin

Avslutningsvis skall jag berora ytterligare en Nya Argus-
debatt, som i hogsta grad ansluter sig till frdgan om den
tudelning von Wright upplever i sin egen filosofi. Inte hel-
ler i detta fall ror det sig dnda om ett meningsutbyte som
kan maéta sig med de tva minnesvérda debatterna fran Nya
Argus tidiga ar jag refererat ovan. Hér foreligger inte mer
an en diskussionsoppning, ett forsok till komplettering och
ett (utforligt) genmale, som forblir obesvarat. Mojligen pa-
verkas debattens forutséttningar hér, liksom i det tidigare
Allardt-fallet, av att det som fungerar som diskussionsopp-
ning inte &r en essd som originalproducerats for tidskriften.
I det har fallet handlar det om Thomas Wallgrens lectio
preaecursoria 18.5. 1996, som Nya Argus publicerar un-
der rubriken »Filosofi och samtid» (NA 3/1997). For det
kompletterande inslaget star Fredrik Lang i essén »Filosofi
i forandring» (i samma nummer), medan det dr Patrick
Sibelius som stér for kritiken i »Filosofiska missforstand»
(NA 7/1997). Eftersom Patrick Sibelius i praktiken riktar
sig bara till Wallgren, véljer jag att koncentrera mig pa det
jag uppfattar som meningsskillnaden mellan dem.

Enligt Wallgren ror sig den visterlandska filosofin fran
borjan med tvé ideal, det platonska och det sokratiska, mel-
lan vilka det finns en stark spanning. Medan det platonska
idealet tanker sig filosofin som en strdvan mot »en hogre,
yttersta eller mest allméangiltig kunskap», vill det sokratiska
idealet binda filosofin till sin tid genom att utsétta filoso-
fin for precis »de fragor som ménniskor péa en viss plats
och tid uppfattar som angeldagna». Grovt handlar det om
en skillnad mellan en filosofi som vill frigora sig fran sin

35. Da von Wright i inledningen till volymen The Philosophy of Ge-
org Henrik von Wright (Open Court, 1989) kommer in pa méj-
ligheten att fora de tva vérldarna ndrmare varandra &r det just
Varieties of Goodness (Routledge, 1963) och Explanation and
Understanding (Routledge, 1971) han nédmner, se s.18. I artikeln
»Med Nya Argusdgon» ndmner han ddremot av nagon anledning
bara den senare (NA 7/2001).

36. Se sarskilt avsnittet om »kvasikausala forklaringar» i Explanation
and Understanding, s.142.
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tid for att soka det evigt giltiga och en filosofi som tvéartom
ar stadigt forankrad just i sina historiska omsténdigheter.
Filosofins historia kan, enligt Wallgren, ldsas som en serie
misslyckade forsok att forena filosofins tva ideal. Hans egen
utvdag bygger pé ett ifragasittande av mdojligheten till en
rent kontemplativ platonsk filosofi. En filosofisk begrepps-
beskrivning besitter »en ofrankomlig transformativ, mora-
lisk och social dimension genom det sétt pa vilket filosofin
griper in i de begreppsliga villkor som formar var samtid».
Med detta vill han dnda inte séga att den forédndring av
véra liv som filosofin kan innebara automatiskt dr av ett
positivt slag, tviartom handlar det alltid om ett »riskfyllt
engagemang».

Sibelius menar ater att Wallgren (och Lang) helt forbi-
ser »det vasentligaste av vad filosofi dr och alltid har varit».
I stéllet vill Sibelius fora oss tillbaka till en vetenskaplig
uppfattning om filosofin, som bedrivs »med den enda av-
sikten att komma underfund med hur saker och ting fak-
tiskt forhaller sig». I den mén filosofin har lyckats ge ett
genuint bidrag till samtidskritiken handlar det alltid om en
»biprodukt av undersdkningar i god vetenskaplig anda».
Enligt Sibelius maste man &ven i filosofiska fragor dra en
skarp skiljelinje mellan att forsta och att fordandra varlden.

Det kan vara klarldggande att ocksa forsoka ruta in kon-
trahenterna i férhallande till von Wrights dilemma. Dér von
Wright brottas med sina tva filosofiska vérldar ser Wallgren
bara en,3” den avgorande skillnaden &r att Wallgren vill ge
upp tanken om en teoretisk begreppslig undersokning som
kunde forsigga i avskildhet fran livs- och samhaéllsproblem.
Sibelius forfaller ocksa att rdkna med endast en egentlig
form av filosofi, men ser denna uttryckligen som en san-
ningssokande verksamhet i traditionell akademisk mening.
Eftersom &ven von Wright var osdker betraffande huruvida
den »fria intellektuella verksamhet» han bedrev i form av
essder egentligen kunde kallas for filosofi,>® forefaller Si-

37. 1 Wallgrens minnesanteckning dver von Wright, som bland an-
nat publicerats i NA 6/2003, finns en utforlig beskrivning av hur
Wallgren uppfattar von Wrights dilemma.

38. »Ar en sidan strivan att forsté sin egen tid filosofi? I nagon bety-
delse av detta mangtydiga ord &r den vél det» skriver von Wright
lite tveksamt om sin tidsdiagnostiska verksamhet i Myten om
framsteget (s.165). For att bilden av von Wrights dilemma skall
bli komplett bor det dock tilldggas att han ocksa kunde forefalla
oséker betraffande huruvida ens hans akademiska verksamhet
egentligen borde betecknas som filosofi. Da han i det aktuella
avsnittet jamfor den fria intellektuella verksamheten med sitt »fi-
losofiska liv», sker det saledes inte utan att han kdnner sig manad
att inskjuta ett »eller kanske riktigare vetenskapliga liv» (s.164,
min kursiv).
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belius position att ligga ratt ndra von Wrights (det hor till
saken att Sibelius sjdlv anda inte alls &r fraimmande for att
verka i »den andra vérlden», vilket visas bland annat av
hans manga egna essaistiska bidrag till just Nya Argus).
Jag skall unna mig sjdlv ett sista ord i debatten. For
klarlaggandet av filosofins natur framstar sarskilt fragorna
om hur filosofiska problem uppkommer och under vilka
omsténdigheter de upplevs som angeldgna som viktiga. Si-
belius foreslar, savitt jag kan se, tva satt pa vilka vi kan
stéllas infor filosofiska problem. Antingen handlar det om
en hop »fortfarande olGsta» fragor som envist hanger kvar
genom filosofins historia och méter oss senast pa en filoso-
fisk institution, eller sa handlar det om problem som upp-
star genom att en vetenskap rakar i kris (vilket forstés ar en
mycket »kuhnsk» tankegéng). I ingetdera fallet tycker jag
att jag riktigt kan hitta en grund for den férvantning péa en
personlig relevans som s latt forknippas med filosofin, och
knappast helt kan avfardas som ett missforstand. Wallgrens
tanke om den transformativa filosofin forefaller i detta hin-
seende mera klarlaggande, men inte heller har forefaller det
riktigt klart vilka situationerna som pockar pa ett filosofiskt
ingripande egentligen ar, for att inte tala om omstandighe-
terna dér vi upplever ingripandet som framgangsrikt.

Fragan om vilken betydelse man tillméter filosofiska bidrag
till en kulturtidskrift som Nya Argus hénger forstas ocksa
ytterst i hop med hur man ser pa filosofin. Om man betrak-
tar filosofin som en strang akademisk verksamhet, antar
den filosofiska essén, grovt taget, arten av en popularise-
rande framstéllning av forskningsresultat eller ett allménin-
tellektuellt bidrag till samhallsdiskussionen (som lika gérna
kunde ha skrivits av vetenskapsmén fran andra omraden).
von Wrights méanga artiklar om logikens roll inom filosofin
ar de basta exemplen pa den forra typen av filosofiska essé-
er i Nya Argus, medan till exempel Stenius avstandstagande
frén Salama-processen och von Wrights bidrag till diskus-
sionen om universitetet under det sena 40-talet dr av det
senare slaget. Foljer man daremot upp forestallningen om
den kringblickande Argus som en sinnebild for filosofen,
kommer essdn att framstd som en naturlig uttrycksform
for filosofisk verksamhet. D& kommer ocksd von Wrights
andra varld att framstd, minst, som ett viktigt filosofiskt
komplement till hans akademiska verksamhet, medan skri-
benter som Rolf Lagerborg och Hans Ruin - for vilka dis-
tinktionen mellan akademisk artikel och esséistik aldrig pa
allvar existerar — inte langre kénns lika frimmande som
representanter for finlandsk 1900-talsfilosofi. Samtidigt ter
sig faltet givetvis ocksa Oppnare for genuint filosofiska bi-
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drag av aven andra dn yrkesfilosofer. Ja, man kanske till och  ren for vért forestallningsliv och var existens».>® q
med kan hivda att essdn som sadan i grunden ar just filoso-

fisk, som Mlkael FaneH kanske gor dé han, l'pOIGr.I'nk mOt 39. Citatet ar hamtat ur Merete Mazzarellas bok Samtal (Soder-
vetenskapligt skrivande, menar att det egentligen &r essén stréms, 1990), s.130, dir ingen urspungskilla anges. (Termen
som sysslar med verklig grundforskning, »néra grundvillko- »filosofi» anvinds inte i det héir sammanhanget.)
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